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Introduktion

| denne evalueringsrapport praesenteres resultater, bidrag
og leeringer fra puljen, Samlingskraft — Sammen om steder,
vi holder af. Puljen er administreret af By og Land Danmark
og finansieret af Realdania i perioden 2022-2025.

Om puljen

Puljen har stgttet lokale foreninger og frivillige i hele landet
i at udvikle arrangementer, der skaber engagement omkring

bygningskultur, feellesskab og baeredygtig brug af eksiste-
rende bygninger. Puljen har haft to ansggningsrunder arligt
fra 2023 til 2025, og har i alt stgttet 199 arrangementer i
hele landet med op til 25.000 kr.

Spgrgeskemaundersggelsen med 101 besvarelser fra bevil-
lingsmodtagere udggr en svarprocent pa 59 % af alle bevil-
lingsmodtagere.

Dette er en hgjere svarprocent, end hvad man normalvis ser
ved online spgrgeskemaundersggelser, hvorfor det giver et
solidt datagrundlag for evalueringen og bevillingsmodtager-
nes overordnede holdninger og oplevelser *.

Interviews med 12 bevillingsmodtagere.
Interviewene er fordelt pa tveers af arrangementstyper og
geografisk placering i Danmark.

4 casestudier med saerligt succesfulde arrangementer.
Dybdegaende interviews om arrangement med flere af
bevillingsmodtagere og samarbejdspartnere.

Puljen, Samlingskraft — sammen om steder, vi holder af
Introduktion

For at sgge bevilling fra puljen Samlingskraft har der veeret
4 krav:

» For at modtage bevilling, skal man samarbejde med
mindst én anden forening om arrangementet

P Bevillingsmodtager skal vaere en lokal forening eller
gruppe

» Bevillingsmodtagere skal arbejde frivilligt

> Arrangementet skal veere gratis og abent for alle

Derudover har bevillingsmodtagere i deres ansggning,
skulle forholde sig til felgende faktorer i deres arrangement:
Stedets rolle, baeredygtighedens rolle, faellesskabets rolle,
arrangementets aktiviteter samt malgruppe og kommunika-
tion.

Bevillingsmodtagerne har ikke skulle vaere eksperter inden
for bygningskultur, men ansggningerne er blevet vurderet
pa, hvorvidt:

» Arrangementerne giver bygnings- eller landskabs-
kulturen en aktiv rolle

» Arrangementet aktivt formidler baeredygtige muligheder
i den lokale bygnings- eller landskabskultur

» Arrangementet aktiverer gaesterne, og der er taenkt i nye
formidlingsformater

1  Morten Frederiksen, Peter Gundelach og Rikke Skovgaard Nielsen
(red.), Survey: Design, stikprgve, spgrgeskema, analyse (Kgbenhavn: Hans
Reitzels Forlag, 2017), side 34



Puljen, Samlingskraft — sammen om steder, vi holder af
Introduktion

Om evalueringen

Evalueringen er foretaget af Ingerfair. Evalueringen har et
summativt sigte, da den er foretaget i slutningen af indsat-
sen og giver indsigter om puljens bidrag samt bevillingmod-
tagernes erfaringer med ansggningsforlgbet.

Evalueringen er baseret pa et kvalitativt og kvantitativt
datagrundlag og fglger en tilgang, hvor der er fokus pa pul-
jens effekt- og proces. Det har vaeret vigtigt at tydeligggre
puljens bidrag til foreninger og lokalsamfund, hvad der har
veeret virkningsfulde elementer samt hvilke muligheder og
udfordringer, bevillingsmodtagerne har oplevet. Evaluerin-
gen belyser bl.a. bevillingsmodtagernes oplevelser af bidrag
fra de afholdte arrangementer, af samarbejdet med andre

foreninger, af ansggningsproces og afrapportering samt af-
dakker, hvilke typer af arrangementer, der er blevet afholdt
pa baggrund af bevillingen.




Hovedkonklusioner

Puljen Samlingskraft har stgttet en bred vifte af forskelligartede ar-
rangementer pa tvaers af hele landet.
Der er generelt en hgj tilfredshed med puljen, og med By og Land
Danmarks administration af denne, blandt bevillingsmodtagerne.
@konomisk stgtte fra puljen har vaeret afggrende for, at foreninger

har kunne afholde deres arrangementer.
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Hovedkonklusioner
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Puljen, Samlingskraft — sammen om steder, vi holder af
Baggrund om de afholdte arrangementer og kendskabet til puljen Samlingskraft

Baggrund om de afholdte
arrangementer og kendskabet til puljen
Samlingskraft

| evalueringens f@rste afsnit praesenteres forskellige kende- Typer af arra ngementer

tegn for de arrangementer, bevillingsmodtagerne har af- Bevillingsmodtagernes arrangementer kan overordnet ind-
holdt med stgtte fra puljen Samlingskraft. Sidst i afsnittet deles i 6 typer. Flest bevillingsmodtagere har arrangeret by-
belyses ligeledes, hvor bevillingsmodtagerne har faet kend- vandringer og guidede ture (43 %), mens knap en tredjedel
skab til puljen, hvorvidt de er medlemmer af By og Land har lavet arrangementer omkring workshops (30 %) eller
Danmark, og tydeligheden i By og Land Danmark som admi-  oplaeg, filmvisning eller lignende (29 %). Naesten halvdelen
nistrator for puljen Samlingskraft. (45 %) af bevillingsmodtagerne har kombineret forskellige

typer af aktiviteter i deres arrangement.

o 134 |
aan ﬁ\ﬂ 'IB

43 % 29 % 17 % 27 % 13 %
Byvandring eller guidede Oplzaeg, filmvisning Festival, byfest, koncert Workshop, arbejde med Lancering, Kunst, udstilling
ture i by, landsby, ved seerlig eller lignende eller lignende restaurering abningsevent eller lignende
bygning eller lignende eller lignende eller lignende

Note: Det har veeret muligt at angive flere besvarelser, hvorfor andelene samlet set summer til mere end 100 %



Puljen, Samlingskraft — sammen om steder, vi holder af
Lokationer og deltagere

Lokationer og deltagere

10 % af
arrangementerne er
foregaet i én af de fire
stgrste danske byer

199
arrangementer

| alt 16.845
deltagere pa tvaers af
arrangementerne afholdt af |4
bevillingsmodtagerne,
der indgar i evalueringen Der har i gennemsnit

deltaget 174 personer i
arrangementerne stgttet
af Samlingskraft




Puljen, Samlingskraft — sammen om steder, vi holder af

Lokationer og deltagere

Antallet af deltagere har varieret fra op til 3000 deltagere
og ned til 15 til et arrangement. Nogle arrangementer har
vaeret mere dabne, med mulighed for at komme og ga som
deltager, fx til de mere byfest-lignende arrangementer,
mens andre arrangementer i hgjere grad har kraevet, at folk
har deltaget gennem hele arrangementet, som fx ved et
oplaeg eller en byvandring. Fordelingen af antal deltagere pa
tveers af de afholdte arrangementer kan ses i Diagram 1.

Diagram 1: Antal deltagere (n=97)

39,2%
25,8 %
21,6 %
13,4%
Under 50 50-90 100-299 300 eller flere
deltagere deltagere deltagere deltagere



Hvordan har bevillingsmodtagerne faet
kendskab til puljen?

Evalueringen viser, at ca. en tredjedel (30 %) af bevillings-
modtagerne har hgrt om puljen Samlingskraft gennem
kommunikation fra By og Land Danmark, lidt over en fjer-
dedel (27 %) har hgrt om puljen gennem kommunikation
fra Realdania, mens en femtedel (21 %) har hgrt om puljen
gennem andre kommunikationskanaler/annoncering.

Digram 2: Hvor bevillingsmodtagere har faet kendskab til puljen

Gennem kommunikation fra By og Land Danmark
Gennem kommunikation fra Realdania

Gennem andre kommunikationskanaler/annoncering
Der var en anden i min forening, der opdagede puljen

Gennem bekendte, de kendte til puljen

Andet

Puljen, Samlingskraft — sammen om steder, vi holder af
Lokationer og deltagere

Pd min Facebook side, der popper det her op med
Samlingskraft. Det har det egentlig
gjort nogle gange.”
- Bevillingsmodtager

Vi far nyhedsbrev fra Realdania og ogsa
fra By & Land, og der havde vi set det”

- Bevillingsmodtager

30%

27 %

21%

11%

6%



Bevillingsmodtagernes kendskab og
tilknytning til By og Land Danmark

En overvaegt (59 %) af bevillingsmodtagerne er ikke med-
lemmer af By og Land Danmark. Knap en tredjedel (29 %)
var medlem af By og Land Danmark, allerede da de sggte
puljen, mens lidt over en tiendedel (12 %) valgte at melde
sig ind i By og Land Danmark i forbindelse med deres ansgg-
ning og bevilling fra Samlingskraft.

Stgrstedelen (77 %) af bevillingsmodtagerne har ikke vaeret
i tvivl om, at det var By og Land Danmark, der administre-
rede puljen Samlingskraft. Undersggelsen viser, at 14 % af
bevillingsmodtagerne havde den opfattelse, at Realdania
administrerede puljen, mens 9 % ikke praecist vidste, hvem
der administrerede puljen.

Fra interviews med bevillingsmodtagerne kan vi se, at By og
Land Danmarks rolle har veeret tydelig for dem i kraft af den
kontakt, de har haft med sekretariatet ifm. ansggningspro-
cessen.

Enkelte interviewede bevillingsmodtagere peger dog pa for-
virring omkring, hvordan samarbejdet og organiseringen
mellem By og Land Danmark og Realdania reelt fungerede,
og én fremhaever det faktum, at Realdania er en langt stgrre
og mere alment kendt organisation end By og Land Dan-
mark, hvilket kunne maerkes, nar der skulle kommunikeres
omkring puljen.



Puljen, Samlingskraft — sammen om steder, vi holder af

Lokationer og deltagere

Digram 3: Medlemskab i By og Land Danmark (n=101) Digram 4: Tydelighed for bevillingsmodtagere i, hvem der
har administreret puljen Samlingskraft (n=101)
Ja, det var jeg ogsa for jeg sggte bevilling gennem puljen
Samlingskrjafgt & Jeg sogt ee pul Jeg havde en opfattelse af at det var Realdania, der administrerede
puljen
| Jsznf;;;;ffﬁblevet efter jeg sogte bevilling gennem puljen [ Jeg vidste ikke praecist, hvem der administrerede puljen
Nej Jeg har hele tiden vidst, at By og Land Danmark har administreret
puljen
59 % 14 %
9%
77 %

Men ingen ved, hvem By & Land er. Men alle ved,
hvem Realdania er. Sa det er lidt nemt at sige,
at By & Land, som er finansieret, sponsoreret og
skabt af Realdania, sd forstar folk, hvordan det
egentlig haenger sammen.”

- Bevillingsmodtager

11




Puljen, Samlingskraft — sammen om steder, vi holder af
Lokationer og deltagere

Opsummering
Puljen Samlingskraft har stgttet en bred vifte af forskelligartede arrangementer, af
forskellige st@rrelser, der har fundet sted pa tvaers af hele landet.

Naesten halvdelen af bevillingsmodtagerne har kombineret flere forskellige typer
af aktiviteter til deres arrangementer og antallet af deltagere har varieret fra 15 og
helt op til 3000.

Puljen er i hgj grad naet bredere ud end By og Land Danmarks eksisterende med-

lemmer, hvilket potentielt kan skyldes, at bevillingsmodtagerne har faet kendskab
til puljen gennem forskellige kommunikationskanaler. Puljen har dog i mindre grad
bidraget til et gget medlemstal for By og Land Danmark, men omkring 3 ud af 4 af
bevillingsmodtagerne vidste, at By og Land Danmark administrerede puljen.

12




Puljen, Samlingskraft — sammen om steder, vi holder af
Tilfredshed med Samlingskraft

Tilfredshed med Samlingskraft

Come on Samlingskraft!
Vi skal gare det igen. Vi vil sa gerne!”

-Bevillingsmodtager

Helt generelt udtrykker bevillingsmodtagerne en stor til-
fredshed med bade puljen Samlingskraft, og de muligheder
den har givet dem, og med By og Land Danmarks admini-
stration af puljen. Denne store tilfredshed med arbejdet
med puljen kommer bl.a. til udtryk i Diagram 5, der viser, at
97 % af bevillingsmodtagerne har lyst til at afvikle lignende
arrangementer i fremtiden, men at knap halvdelen er af-
haengige af stgtte eller bevilling for at kunne ggre det.

Diagram 5 er saledes med til at understrege, hvor vigtig
puljen Samlingskraft har vaeret for foreningerne, og deres
mulighed for at gennemfgre deres arrangementer. Dette
fremhaeves ligeledes i interviewene, hvor mange bevillings-
modtagere ogsa leegger vaegt pa, at de har et stort gnske
om at afholde flere lignende arrangementer i fremtiden,
men at gkonomisk stgtte ofte ses som en ngdvendighed.

Puljen har fungeret som en katalysator, der har gjort, at
bevillingsmodtagerne har faet rykket pa nogle idéer, og
fort arrangementer de laenge har overvejet ud i livet. Flere
bevillingsmodtagere udtaler ogs3, at de haber, at puljen
kommer igen.

Bevillingsmodtagernes store tilfredshed med puljen, og By
og Land Danmarks administration, ses ogsa, da mange af
bevillingsmodtagerne ville anbefale andre at sgge fremti-
dige puljer ved By og Land Danmark. 84 % af de adspurgte
bevillingsmodtagere angiver 9-10 pa en skala fra 0 til 10,
hvor 10 er, at man med meget stor sandsynlighed vil anbe-
fale fremtidige puljer til andre. Blot 14 % angiver 7-8, som
man pa sadan en score betegner som neutrale, mens 2 %
angiver 0-6, hvilket betegnes som kritikere eller utilfredse,
som med meget lille sandsynlighed vil anbefale andre at
sgge fremtidige puljer ved By og Land Danmark 2.

2 Reichheld, Frederick (2003): The One Number You Need to Grow,
Harvard Business Review — Onpoint.

Digram 5: Har | pa baggrund af jeres arrangement faet mere lyst til at afvikle et lignende arrangement i fremtiden? (n=95)

3%

49 %

. Ja, vi skal helt sikkert afholde flere lignende arrangementer

. Ja, men vi kan kun afholde flere lignende arrangementer, hvis vi igen far stgtte eller bevilling til det

Nej, vi kommer nok ikke til at afholde lignende arrangementer i fremtiden

13



Puljen, Samlingskraft — sammen om steder, vi holder af
Tilfredshed med Samlingskraft

Diagram 6: Sandsynligheden for at ville anbefale fremtidige
puljer administreret af By og land Danmark til andre pa en
skala for 0-10, hvor 10 er meget sanynligt og O slet ikke
sandsynligt (n=95)

o6 [l 2%

Nar bevillingsmodtagerne skal svare pa, hvorfor de gerne
vil anbefale andre at sgge Samlingskraft gar saerligt fem
overordnede grunde igen:

’ , Jeg tror, det der med, at der er en bevillingsrunde,
det er sadan en slags katalysator. Fordi sa far man
afholdt et arrangement, man ellers bare ville

1. Let og smidig ansggningsproces kunne g og fable om det

“Det var let og simpelt at ansgge, sé vi kunne koncen-
trere os om selve projektet.”

2. Staerk personlig stgtte og professionalisme
“Det forbilledligt smidige og hjeelpsomme samarbejde
med sekretariatet gjorde hele forskellen.”

3. @konomisk stgtte, der ggr en reel forskel
“Vi kunne ganske enkelt ikke have afholdt arrange-
mentet uden Samlingskraft.”

4. Relevant formal med lokal betydning
“Puljen statter et relevant formdl og veerner om de smd
steder, som ofte drives df frivillige kreefter.”

5. Katalysator for engagement og nye samarbejder
“Selv sma belgb kan veere en katalysator — det gav os
mod pd mere.”

- Bevillingsmodtager

(Synes du, at det har givet dig mod pa at afholde flere
arrangementer i fremtiden?)

, , Helt sikkert. Det har det. Den stgrste hgvl i sadan
noget her som en frivillig forening, det er selvfglgelig
gkonomien i det. Og det er jo ikke fordi, det behgver vaere
dyrt. Men jeg synes, hvis det her er temaet, s synes jeg
faktisk, det er mega spaendende. Vi har nogle andre
bygninger i byen, som har historisk veerdi.”

- Bevillingsmodtager

14




Puljen, Samlingskraft — sammen om steder, vi holder af
Tilfredshed med Samlingskraft

Opsummering

Det er generelt en hgj tilfredshed med puljen Samlingskraft, og med By og
Land Danmarks administration af denne, blandt bevillingsmodtagerne.
@Pkonomisk stptte fra puljen har vaeret afggrende for at foreningerne har kun-
ne afholde deres arrangementer, og mange haber, at puljen, eller en lignende
mulighed for stgtte, kommer igen. Mange bevillingsmodtagere vil anbefale
andre at sgge fremtidige puljer ved By og Land Danmark.

15




Puljen, Samlingskraft — sammen om steder, vi holder af
Hvad har puljen bidraget med til foreningerne?

% Hvad har puljen bidraget med til

% ! foreningerne?

Evalueringen viser, at arrangementerne, afholdt med stgtte
fra puljen Samlingskraft, har skabt fire overordnede typer af
bidrag til foreningerne. Disse udfoldes i de fglgende afsnit.

Stgrstedelen af de adspurgte bevillingsmodtagere oplever,
at deres arrangement har bidraget med gget kendskab til
deres forening, da lidt over en tredjedel (67 %) har angivet

at opleve dette i hgj grad eller meget hgj grad hg;j.
Stgrstedelen af de adspurgte bevillingsmodtagere angiver
0gsa, at deres arrangement har vaeret med til at tiltreekke
nye typer deltagere, end de plejer at se til deres arrange-
menter, idet 65 % af de adspurgte har angivet i hgj grad og i
meget hgj grad til dette udsagn.

@get kendskab til foreningerne

Men jeg md sige, at vores forenings formal
er at komme ud til sé mange mennesker som muligt
i vores by. Og det har By og Land og

Samlingskraft hjulpet os med!” 39 % af de adspurgte oplever i hgj grad eller i meget hgj

grad, at flere har engageret sig i deres forening, og 36 %

har i hgj grad eller i meget hgj grad oplevet, at eksisterende

medlemmer er blevet mere aktive pa baggrund af arrange-

mentet.

- Bevillingsmodtager

Digram 7: | hvilken grad bevillingsmodtagerne oplever at deres arrangement har bidraget med fglgende (n=96)

| W meget hgj grad N hgj grad m nogen grad I lav grad

| meget lav grad

At flere af jeres eksisterende medlemmer

. 15% 21% 48 % 3%

er blevet mere aktive
At flere har engageret sig i jeres forening 13% 26 % 42 % 4%
29% 36 % 29 % 12 %

31%

Tiltrukket nye typer af deltagere, end | plejer
at se til foreningens arrangementer

Et gget kendskab til jeres forening 36 % 30 % 2%

Note: Ved ikke/irrelevant besvarelser er frasorteret

16
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Foreninger, der har faet nye medlemmer, har i gennemsnit
faet 15 nye medlemmer pa baggrund af deres arrangement,
og det angivne antal spaender fra 2 til 100 nye medlemmer.

Det er vaesentligt at naevne, at flere medlemmer ikke har
veaeret et vigtigt fokus for alle bevillingsmodtagere. 31 % af
de adspurgte bevillingsmodtagere angiver, at det i hgj grad
eller meget hgj grad har vaeret vigtigt, mens 35 % angiver i
nogen grad og 34 % har angivet i mindre grad eller slet ikke
vigtigt.

Her er hvad bevillingsmodtagerne fortaller om medlemstal
og ¢get kendskab til deres foreninger:

Det var mest nye faktisk (der deltog i
arrangementet, red.). Det var egentlig ikke sG mange
medlemmer af vores forening, der kom. {(...) Fordi vi
pravede jo ogsd at fd nogle af dem til at melde sig ind.
Vi har lidt sveert ved det med at fa nye medlemmer, isaer
yngre, og det er som om det der foreningskultur, det er
sddan lidt gammeldags. (...) jeg tror, vi fik to.”

- Bevillingsmodtager

(...) vi har udvidet vores medlemstal fra,

vi havde 40 i starten af dret til over 120. (...) Der var tre
formdl. Det ene var jo at lave en fin reklame for vores
egen bevaringsforening og omrddet. Og det andet var at
bringe mennesker sammen, som ellers normalt ikke ville
komme sammen. Og den tredje var, at vi alle sammen
skulle lave vores egen gamle bymidte bedre at kende.”

- Bevillingsmodtager

Puljen, Samlingskraft — sammen om steder, vi holder af
Hvad har puljen bidraget med til foreningerne?

Jeg er altid lidt ligeglad med (at fa nye
medlemmer, red.). Sa laenge der kommer nogen
fra lokalsamfundet. Det er jo vigtigt at ggre noget
i feellesskabet.”

- Bevillingsmodtager

17



Styrket samarbejde til andre aktgrer

Arrangementerne har gjort samarbejdet mere
robust, og kontakten er vedligeholdt efterfglgende.”

— Kommentar i spgrgeskema

Puljen har vaeret med til at etablere samarbejder mellem
forskellige foreninger. For stgrstedelen af foreningerne er
det at samarbejde med andre ikke nyt. Det faktum, at om-
kring halvdelen (49 %) tidligere har samarbejdet med andre,
end deres samarbejdspartnere ifm. Samlingskraft indikerer
dog, at puljen har givet anledning til nye samarbejder for
foreningerne. Samtidig har en fjerdedel (26 %) slet ikke
samarbejdet med andre foreninger fgr deres bevilling fra
Samlingskraft. To tredjedele (68 %) har en tro p3, at samar-
bejdet kan fortseettes i fremtidige projekter og arrangemen-
ter. 85 % af bevillingsmodtagerne enten planlaegger, eller
har allerede afholdt nye faelles arrangementer med deres
samarbejdspartnere, mens blot 15 % hverken har afholdt
eller planlzegger flere felles arrangementer.

Samlet peger det p3, at puljen har bidraget til gget samar-
bejde mellem foreninger, og at dette ikke begraenser sig til
det konkrete arrangement, men har vaeret en katalysator
for gget samarbejde generelt.

Puljen, Samlingskraft — sammen om steder, vi holder af
Hvad har puljen bidraget med til foreningerne?

Digram 8: Tidligere erfaring med samarbejde (n=95)

[l Ja, vi har tidligere samarbejdet med den/de samme forening(er),
som vi samarbejdede med ifm. bevilling fra puljen Samlingskraft

[ Ja, vi har tidligere samarbejdet med andre foreninger

Nej, vi har ikke tidlgere samarbejdet med andre foreninger om
aktiviteter eller arrangementer

26% 25%

49 %

Digram 9: Planlaegning af fremtidige samarbejder (n=95)

[l Ja, vierigang med at planlaegge nye faelles aktiviteter/arrange-
menter

[ Ja, vi har allerede afholdt nye feelles aktiviteter/arrangementer

Nej
15%
63 %

22 %
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Erfaring med nye formidlingsformer

Som det fremgar af Diagram 10 har to tredjedele af bevil-
~ lingsmodtagerne afprgvet nye former for formidling af
bygning- og/eller landskabsarkitektur ifm. deres arrange-
| ment, mens blot blot 6 % er uenige i, at de har afprgvet nye

ik formidlingsformer.

Oplevelsesbaseret formidling i
bevaegelse

Formidlingen flyttes ud i landska-
bet, byen eller pa vandet og kobles

til fysisk bevaegelse, hvilket styrker
sanselighed, naerveer og samtale:

“Vi foretog besigtigelse og gae-
ste-transport i vores havn til vands

fra mindre bdde. Det giver en
meget intens faellesskabsfalelse og
rum for mange smd samtaler (...).”

Bevillingsmodtagernes egne beskrivelser af, hvilke nye for-
midlingsformer de har anvendt ifm. deres arrangement, kan
inddeles i fem overordnede kategorier.

>

Hands-on, deltagende og prak-
sisnzer formidling

Deltagerne lzerer ved selv at ggre —
gennem handveerk, workshops og
praktiske gvelser:

“Deltagerne skulle selv vaere med i
alle processerne omkring lerpuds,
da det var en praktisk workshop.”

. Meget enig

Puljen, Samlingskraft — sammen om steder, vi holder af
Hvad har puljen bidraget med til foreningerne?

. Enig

. Hverken enig eller uenig

Til vores arrangementer afprgvede vi
nye former for formidling af bygning-
og/eller landskabsarkitektur (n=90)

36 %

Note: Ved ikke/irrelevant besvarelser er frasorteret

Digram 10: Andelen af bevillingsmodtagere, der afprgvede nye formidlingsformer

Uenig Meget uenig

30 % 27 %

Men sd op til, s havde jeg lavet sadan nogle fine tegneseriebilleder eller sadan
noget kommunikationsmateriale. Med de forskellige aktiviteter, sa folk kunne se,

at der var noget for alle. (...) Dem har der vaeret rigtig god feedback pd. Sa det var
sddan noget nyt, vi ikke havde gjort for til andre arrangementer.”

O3

- Bevillingsmodtager

B

Kunstneriske og kulturelle greb Digitale og visuelle formid-

som formidlingssprog

Kunst, musik, teater og kreative
formater bruges aktivt til at dbne
nye indgange til kulturarv og
bygninger:

“Sang under brokonstruktioner

- formidling af kunst. Ligeledes
gjorde vi meget ud af den mundtli-
ge formidling pd dagen — historie-
fortellinger.”

lingsformer som supplement
Digitale og visuelle greb bruges
bade som formidlingsform, men
ogsa som supplement og/eller til
at understgtte den fysiske formid-
ling. Dette formidlingsmateriale
kan ligeledes genbruges og leve
videre ved andre lejligheder:

“Vi brugte dels digitale Igsninger
som formidlingssprog, optagelser
kgrte som “slgjfer” flere steder i
landsbyen, et materiale som sene-
re er blevet brugt til fortzelleaftner
med teater, musik, dans og sang
for at aktivere deltagerne.”

}?’

e

Kombineret formidling (den
brede palette)

Flere formidlingsformer kombine-
res i samme arrangement for at
rumme forskellige interesser og
malgrupper:

”(...) blandingen af udstilling, dia-
log/historieforteelling, rundvisning,
udarbejdet folder til udlevering,
forplejning og underholdning
(feellessang og musik) gav mulig-
hed for flere oplevelser pd samme
tid, (...) det at kunne give en “bred”
oplevelse med forskelligt indhold

- det appellerer til flere at kigge
forbi og opleve, mgde andre, ga i
dialog, fa feelles oplevelser mm.”




Styrket erfaring med ansg@gning,
planlaegning og afvikling

Mange bevillingsmodtagere angiver, i bade spgrgeskemaun-
dersggelsen og i interviews, at de gennem processen med
ansggning og bevilling fra Samlingskraft har opnaet nye
kompetencer, der kan benyttes ved fremtidig puljeansgg-
ning, samt planlaegning og afvikling af arrangementer.
Seerligt kompetencer omkring kommunikation, koordinering
og planlaegning fremhaeves som kompetencer, der er styrket
i forbindelse med indsatsen.

Kommunikation, markedsfgring og synlighed
Bevillingsmodtagerne har opnaet en styrket forstaelse for,
hvordan malrettet kommunikation, synlighed og brug af
bade digitale og fysiske kanaler er afggrende for at nd og
engagere et publikum.

(Har du opnaet nye kompetencer?)
Promovering af arrangement. SoMe. Medier.
Koordinering. Fik en del for os vigtige instanser
i tale og til at deltage.”

- Kommentar fra spgrgeskema

Altsd bare det der med at sgge fonde, det er ogsd
lidt nyt for mig. (...) Men jeg synes da, jeg er blevet bedre
til det. Hele det at afholde et arrangement. Der var nogle

ting, vi allerede lzerte efter forste gang. Sadan, det der
med, hvor lang tid skal der veere til det her, hvor mange
skal vi have af det her, skal der vaere en pause her.
Sdadan noget med at strukturere en dag”

- Bevillingsmodtager

Puljen, Samlingskraft — sammen om steder, vi holder af
Hvad har puljen bidraget med til foreningerne?

Planlaegning, fondsansggning, koordinering og event-
afvikling

Bevillingsmodtagerne fremhaever ligeledes nye og forstaer-
kede kompetencer i fondsansggning og eventafvikling,
herunder tidsforbrug, opgavefordeling, budget og behovet
for en plan B.

Erfaring i hvor tidskraevende det kan vare at
koordinere et arrangement, kompetence
i at lave et tilsvarende arrangement, erfaring i
at budgetter ikke altid svarer til faktiske udgifter.”

- Bevillingsmodtager
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Puljen, Samlingskraft — sammen om steder, vi holder af
Tilfredshed med Samlingskraft

Opsummering

Evalueringen viser, at arrangementerne afholdt med
stgtte fra puljen Samlingskraft har skabt fire overord-
nede typer af bidrag til foreningerne: @get kendskab til
foreningerne, styrket samarbejde med andre aktgrer, er-
faring med nye formidlingsformer og en styrket erfaring
med ansggning, planlaegning og afvikling.

Arrangementerne, stgttet af Samlingskraft, har i mange
tilfelde gget kendskabet til de afholdende foreninger,
tiltrukket nye deltagere og i nogle tilfaelde ogsa fgrt til
flere medlemmer og stgrre engagement blandt medlem-
mer i foreningerne.

De fleste bevillingsmodtagere har erfaring med at sam-
arbejde med andre foreninger, og Samlingskraft har i hgj
grad styrket og udvidet disse netvaerk. Nye samarbejder

er nemlig ogsa blevet etableret ifm. puljen, og 85 % har
afholdt eller planlagt nye fzelles aktiviteter med deres
samarbejdspartnere. Pa tveers af bevillingsmodtagerne
er der blevet afprgvet en palette af nye formidlingsfor-
mer, og disse er generelt blevet oplevet som virknings-
fulde.

Endeligt oplever bevillingsmodtagerne at have faet styr-
ket forskellige kompetencer indenfor bade puljesggning
og arrangementsafvikling.

Selv relativt sma bevillingsbelgb, kan altsa skabe store,
forskelligartede og varige bidrag for foreningerne. De har
vaeret med til at skabe bade netvaerk, kendskab og nye
kompetencer, der ikke blot er bundet op pa den enkelte
dag, og det enkelte arrangement, men er dybere forank-
ret i foreninger og lokalsamfund.

21



Puljen, Samlingskraft — sammen om steder, vi holder af
Hvad har puljen bidraget med til deltagerne og lokalsamfundet?

~ Hvad har puljen bidraget med til

deltagerne og lokalsamfundet?

Evalueringen viser, at puljen har vaeret med til at gge lokalt
feellesskab og stolthed og udbredt viden om bzeredygtighed
til deltagerne i de afholdte arrangementer. | det fglgende vil
de to bidrag for deltagere og lokalsamfund blive udfoldet.

Bidrag til lokalt faellesskab og stolthed

Fra bevaringsforeningens synspunkt, vi vil jo
gerne, at bevaring bliver sG@ meget en faelles sag som mu-
ligt. Sa derfor vil vi gerne involvere forskellige andre i det,

sddan at man kender hinanden. Bevaringsforeningen
bor bare veere en del af byens liv.”

- Bevillingsmodtager

Hele 85 % af bevillingsmodtagerne oplever, at deres arran-
gement har bidraget til at skabe lokal stolthed omkring et
sted, og 74 % oplever, at deres arrangement har veeret med
til at styrke eksisterende fzellesskaber omkring et sted. Som
det kan ses i Diagram 11 er andelen, der oplever at deres
arrangement i hgj grad eller i meget hgj grad har veeret med
til at skabe et nyt feellesskab omkring et sted dog en smule
lavere, idet lige knap halvdelen af bevillingsmodtagerne
angiver dette.

Digram 11: | hvilken grad bevillingsmodtagerne oplever, at deres arrangement har bidraget med fglgende (n=96)

. | meget hgj grad . | hgj grad . I nogen grad I lav grad
Arrangementet har vaeret med til at skabe 38 9%
lokal stolthed omkring et sted °
Arrangementet har veeret med til at skabe 21%
nyt feellesskab omkring et sted °
Arrangementet har veeret med til at styrke
38%

eksisterende feellesskaber omkring et sted

Note: Ved ikke/irrelevant besvarelser er frasorteret

| meget lav grad

47 % 11% % 3%
28 % 35% 9% NERA
36 % 20% % 4%
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Puljen, Samlingskraft — sammen om steder, vi holder af
Hvad har puljen bidraget med til deltagerne og lokalsamfundet?

Ogsa i interviewene star det tydeligt frem, hvordan bevil-
lingsmodtagerne har oplevet at Samlingskraft har veeret
med til at muligggre arrangementer, der har fremmet lokale
feellesskaber, bl.a. gennem fokusset pa samarbejder pa
tvaers af foreninger, der for nogle star i staerk kontrast til
eksisterende eller tidligere arrangementer. Ligeledes kobles
bidrag til feellesskab omkring et sted i hgj grad hang sam-
men med muligheden for at invitere bredere ud end f.eks.
kun til egne foreningsmedlemmer. Dette har Samlingskraft
i hgj grad vaeret medvirkende til, bade idet stgtte fra puljen
har muliggjort stgrre arrangementer, end mange af for-
eningerne ellers afholder, men ogsa fordi det har vaeret en
tydelig del af puljens formal at samle mennesker.

Ja, det er jo vigtigt at ggre noget i fellesskabet,
ndr man er i et lokalsamfund. Og tit bliver det sadan, at
musikforeningen laver deres eget arrangement, og den
her forening laver sit eget arrangement, og folkeuniversi-
tetet laver sit eget. Det er ikke koordineret, og det er ikke
under en samlet paraply. Det er ikke noget tematik, der
haenger sammen. Og det var det her.”

- Bevillingsmodtager

Ja, men vi havde ogsd skrevet ud til vores egne
medlemmer, at tage dine naboer med. Det var meget
bredt. Jeg kan ikke helt sige, hvor mange procent, der var
vores medlemmer, og hvor mange, der var udefra. Men ja,
hvem som helst kunne komme med. Det var ogsd et vigtigt
isleet af samlingskraft.

- Bevillingsmodtager
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Puljen, Samlingskraft — sammen om steder, vi holder af
Hvad har puljen bidraget med til deltagerne og lokalsamfundet?

Puljens bidrag til viden om bzeredygtighed

Vi har gennem flere dr ogsa spillet pd de samme Naermest samtlige bevillingsmodtagere (99 %) oplever
argumenter for bdade at bevare kulturarven for kultur- at deltagerne til deres arrangement har faet ny viden
arvens skyld, for vores historie, vores identitets skyld, eller nye oplevelser med hjem. Hertil oplever hele 82
men det er ogsd bedre at bevare byggeriet frem for at %, at deres arrangement har givet deltagerne ny viden

rende og bygge nyt, for klimaets skyld. specifikt om baeredygtigheden i at bruge eksisteren-
Sad det er de to ben vi gdr pa" de byggeri, og at dette har vaeret formalet med deres
- Bevillingsmodtager arrangement.
Digram 12: Bevillingsmodtagernes grad af enighed i fglgende udsagn
Meget enig . Enig . Hverken enig eller uenig Uenig Meget uenig
Deltagere til vores arrangementer har fat ny
viden og opmaerksomhed om baeredygtigheden RER) 43 % 16 % 2%
i at bruge eksisterende byggeri (n=89)
Vores arrangement havde til formal at saette )
fokus pa baeredygtigheden i at bruge eksisterende 41% 41% 16 % 2%
byggeri (n=90)

agere til vores arrangement har faet ny viden . o .

eller nye oplevelser med hjem (n=94) 73 % 26 % %

Note: Ved ikke/irrelevant besvarelser er frasorteret
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Dette kommer ligeledes til udtryk i interviewene, hvor be-
villingsmodtagerne f.eks. italesaetter, hvordan det har veeret
vigtigt for dem at koble bevaring af byggeri teet sammen
med bade kulturhistoriske vaerdier og klimahensyn. Der-
udover peges der ogsa pa, hvordan arrangementerne har
fungeret som konkrete eksempler p3, at udvikling kan ske
gennem nyt liv i gamle bygninger. Endelig fremhaeves ogsa
formidlingen af baeredygtige byggemetoder, fx brugen af ler
i renovering, som et middel til at ggre baeredygtigt byggeri
mere forstaeligt og tilgaengeligt, sddan at flere forhabentligt
selv kan arbejde med baredygtig ombygning.

Formadlet var jo at udbrede kendskabet om at
bruge ler i byggeriet, hvad det kan bdde i renovering, hvad
det kan ggre for indeklima og miljg og CO2-regnskab. Og
sd ogsd at vise, at det gor det meget tilgaengeligt, at man
ikke skal bruge alle mulige store maskiner. Sa der var rigtig
mange, der ikke havde erfaring med byggeri
pd den made”

- Bevillingsmodtager

(Hvad lykkedes | saerligt godt med?)

Det var i praksis at fa vist, hvordan landdistrikts-
udvikling ogsa indebaerer, at man bruger gamle bygninger
til noget nyt. Og altsa livet pa landet folder sig ud i nye
dimensioner. Det er super vigtigt for os.”

- Bevillingsmodtager



Puljen, Samlingskraft — sammen om steder, vi holder af
Hvad har puljen bidraget med til deltagerne og lokalsamfundet?

(- )

Opsummering

Evalueringen viser, at puljen har bidraget til at gge lokalt fllesskab og stolthed og
udbredt viden om baeredygtighed til deltagerne i arrangementerne.

Mange af bevillingsmodtagerne har oplevet, at deres arrangementer har vaeret med
til at styrke eksisterende feellesskaber omkring et sted, og nogle ser ogs3, at puljen
har bidraget til at etablere nye feellesskaber omkring et sted. Derudover har naesten
alle arrangementer haft fokus pa baeredygtigheden i at bruge eksisterende byggeri, og
bevillingsmodtagerne oplever generelt, at dette har bidraget til, at deltagerne har faet
ny viden om og opmaerksomhed pa netop dette. De afholdte arrangementer har iszer
koblet bygningsbevaring med bade kulturhistorie og klima, samt formidlet konkrete
baeredygtige byggemetoder til deltagerne.

\_ J
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Samarbejde

Fra interviewene bliver det tydeligt, at der blandt bevillings-
modtagerne har veaeret forskellige tilgange til, hvordan sam-
arbejdet omkring arrangementerne udfolder sig i praksis.

Nogle har i deres samarbejde har haft fokus pa en ligelig
arbejdsdeling mellem partnerne i projektet, hvor alle har
bidraget og deltaget i planlaegning og afvikling af arrange-
menterne. Andre samarbejder har naermere vaeret drevet
af én primaer forening, der har staet for hovedparten af
planlaegning, koordinering og gennemfgrelse, og hvor
samarbejdspartnernes bidrag naermere har bestaet af fx
materialer eller faglig viden.

Ved samarbejder som har haft én primaer forening, der har
staet for udviklingen af arrangementet, har flere bevillings-
modtagere oplevet det som en omfattende indsats, og som
det ene citat illustrerer, sa er der en ambition om at lave
en bedre fordeling og organisering af arbejdsbyrden ved
fremtidige arrangementer.

Samarbejdet har altsa i nogle tilfaelde vaeret mere formelt
eller symbolsk, hvor alliancen var etableret pa papiret og
bidrog med indhold, men hvor den praktiske arbejdsbyrde
fortsat I3 hos én aktgr (og her sommetider pa ét menne-

ske). Det er dog ikke i alle tilfaelde, at dette opleves negativt.

| citatet gverst til hgjre fremhaeves det som en styrke, at
man har kunne invitere andre foreninger ind pa en meget
uforpligtende made, ved at understrege, at en stor arbejds-
indsats fra deres side ikke har vaeret en preemis for at indga
i samarbejdet. P4 den made har de lidt mere "formelle”
samarbejder i hgj grad stadig bidraget til, at man har kunne
skabe et stgrre og staerkere netvaerk for foreningen.

Puljen, Samlingskraft — sammen om steder, vi holder af
Samarbejde

Og sd skal man jo turde at spgrge bredt ud.

Og sa sige til folk, at altsd det har jo ikke vaeret fordi, at
sd har alle skulle sidde og lave ansggningen eller alle har
skulle sidde til alt muligt.(...) Det er ikke ngdvendigvis vig-
tigt, at de hjalp med noget pa det mgde. Det var mere, at
de fgler sig inddraget og har mulighed for at komme med

input. Og hvis de bare er glade i bund og grund og foler, at
de ogsa har vaeret med til at arrangere det,
sd er det jo pisse vigtigt.”
- Bevillingsmodtager

Jeg var bestemt ikke den eneste, der lavede noget.
Slet ikke. Der var en der sa tog forplejning, en tog sa
annoncering og en tog sd kontakten til oplaegsholder”

- Bevillingsmodtager

De (samarbejdspartner, red.) kunne ikke selv
deltage i arrangementet desvaerre, men de bidrog med
billeder og materialer, fordi de har nogle arkiver med
gamle billeder. (...) jeg synes, de har bidraget
rigtig godt med tingene. Men der har ogsa varet
meget arbejde i det selv.”

- Bevillingsmodtager

Det lykkedes jo til fulde, sa det var keempegodt.
Men der kom til at haenge rigtig meget pa mig. Det ggr
jeg ikke pd samme madde én gang til(...) Og der taenker
jeg, at man fdr den snak og laver den alliance, inden man
mdske kommer for langt hen i det.”

- Bevillingsmodtager
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Ny og bredere malgruppe
| kraft af samarbejdet med frivillige fra andre for-
eninger har mange oplevet at kunne na helt nye
typer af deltagere end dem som de er vant til.

”Ja, og sa igennem de etablerede foreninger (har vi
tiltrukket deltagere, red.), fordi der ligger en meget
stor grundejerforening, som vi har samarbejdet
med, og de har jo sendt det ud i hele deres net-
veerk.”

- Bevillingsmodtager
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Styrket lzering og netvaerk hos de
frivillige

Evalueringen viser, at kravet om samarbejde i Samlingskraft
generelt er blevet modtaget positivt og opleves som en
relevant praemis, der understgtter puljens ambition om at
styrke fallesskaber og lokal forankring. Helt konkret har
samarbejdet med andre ogsa bidraget til laering og styrket
netvaerk hos de frivillige:

B

Anden viden og kompetencer
Samarbejdet har bidraget til udvikling af arrangementernes
indhold, idet de frivillig oftest har forskellige kompetencer
der kan szettes i spil, eller forskellig relevant viden at
bidrage med, hvilket fremhaves som veerdifuldt for
arrangementerne

”Uanset hvor det er i landet, sa vil der vaere et sogn, en
grundejerforening, en lokalhistorisk forening, sa vil der
vaere nogen, der ligesom ogsa havde noget viden at
bidrage med.”

- Bevillingsmodtager

Puljen, Samlingskraft — sammen om steder, vi holder af
Samarbejde

A
AnLA

Netveerk til fremtidig samarbejde
Samarbejdet har bidraget til de frivilliges netvaerk af bade
videnspersoner ift. baeredygtig byggeri og ift. fremtidige
feelles arrangmenter lokalt.

”Vores netvaerk med fokus pa traditionelt handveerk og
bygningsbevaring er blevet udvidet og vi er bedre klzedt
pa til at radgive og henvise folk der besgger os, til
eksperter pa disse omrader.”

- Bevillingsmodtager
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Puljen, Samlingskraft — sammen om steder, vi holder af
Samarbejde

Nar det kommer til selve etableringen af samarbejderne,
er rigtig mange af bevillingsmodtagerne startet i deres
eksisterende netveerk. Det fremhaeves, hvordan det er en
forholdsvis nem indgangsvinkel, men ogsa hvordan samar-
bejdspartneres netvaerk kan aktiveres som en ressource til
at na helt nye og for foreningen ukendte aktgrer. Derudover
leegger andre bevillingsmodtagere vaegt pa, hvordan det
kan veere givtigt at taenke ud af boksen, nar det kommer til
at etablere samarbejder, fordi man maske kan finde feelles
grund og interesser med mange flere aktgrer, end man
ellers umiddelbart gar og tror.

Det er jo at traekke pa nogle kraefter vi kender og
ved kan ggre det. Og sd spgrge, om de har lyst til at
vaere med til at udvikle arrangementet. (...) Men folk

vi kender i lokalomrddet, som vi taenker, at de vil vaere
gode at have med, og det kunne vare forste skridt til
at mdske abne op til endnu flere.”

- Bevillingsmodtager

Jeg tror, at man skal vaere lidt mere modig, altsa
mdske henvende sig til nogen, hvor man taenker
bygningsbevaring det er mdske ikke er noget for dem,
men hvis man ligesom kan se, at der nok alligevel er
noget. (...) Ja, sa hold gje med det, der er feelles”

- Bevillingsmodtager




Puljen, Samlingskraft — sammen om steder, vi holder af
Samarbejde

Opsummering

Selvom arbejdsfordelingen i de forskellige samarbejder har taget sig forskelligt ud,
peger det samlede billede pa, at samarbejdet har skabt varig vaerdi og steerkere fael-
lesskaber lokalt. Kravet om samarbejde opleves overvejende som en positiv og me-
ningsfuld preemis, der har styrket lokal forankring, skabt nye relationer og netvaerk
og Igftet kvaliteten og reekkevidden af arrangementerne. Bevillingsmodtagerne har
haft gode erfaringer med at etablere samarbejder der, i hvert fald i udgangspunktet,
baserer sig pa eksisterende netvaerker, men opfordrer ogsa til nytaenkning ift. hvem
man kan danne meningsfulde samarbejder med.
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Ansggningsproces og afrapportering

Altsa alt var rigtig fint, sa vi har kun en god
oplevelse af at sgge. Det var nemt at s@gge, og det var en
god dialog med sekretariatet”.

- Bevillingsmodtager

Overordnet set er bevillingsmodtagerne meget tilfredse
med processen omkring ansggning og afrapportering ifm.
puljen Samlingskraft. Det kommer bl.a. til udtryk i Diagram
13, hvor man kan se at 91 % angiver, at processen generelt
har vaeret nem og overskuelig. En god dialog med sekretari-
atet i By og Land Danmark fremhaeves ligeledes i bade inter-
views og spgrgeskema, idet 88 % angiver at veere enige i, at
det har vaeret nemt at komme i kontakt med sekretariatet
0g 90 % er enige i, at sekretariatet har veeret behjzlpelige
ifm. ansggningsprocessen.

| interviewene med bevillingsmodtagere pointeres det flere
gange, hvordan de sjeldent har oplevet en puljeadministra-
tion vaere sa velfungerende, og der peges bl.a. pa en hgj
grad af imgdekommenhed og tillid fra sekretariatets side,
som afggrende for den positive oplevelse. Ligeledes frem-
haeves systemet GrantOne som velfungerende og medvir-
kende til en hgj grad af professionalisme.

Nogle gange sa oplever folk at de bliver
forhgrt. (...) Det var en helt anden imgdekommende og
tillidsfuld tilgang til det, som var, at vi laver noget godt

sammen her. Det er fandme vigtigt.”

- Bevillingsmodtager

Digram 13: Bevillingsmodtagernes grad af enighed i fglgende udsagn om ansggningsprocessen (n=95)
. Meget enig . Enig . Hverken enig eller uenig Uenig Meget uenig
Det har fungeret godt at benytte systemet 49 % 34 % 15 % %
GrantOne ifm. ansggning og afrapportering
Afrapporteringen pa baggrund af bevillingen har 1%
42 % 41 % 13 %
vaeret nem og overskuelig > - : %
Sekretariatet i By og Land Danmark har vaeret 57 9% 339 3% PH
behjeelpelige med at svare pa spgrgsmal i...
Det har veeret nemt at komme i kontakt med 54.9% 34% WA 393 %
sekretariatet i By og Land Danmark i...
Ansggningsprocessen har generelt vaeret nem og 42 % 49% 7% BN
overskuelig

Note: Ved ikke/irrelevant besvarelser er frasorteret
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Altsd jeg har ogsa s@ggt andre ting, men jeg har
aldrig oplevet det sG godt som det her. Jeg synes i det hele
taget, det var enormt tjekket, ogsa den mdde, vi skulle
rapportere tilbage pd og samle de der bonner og sddan
nogle ting, det var virkelig enormt professionelt.”

- Bevillingsmodtager

95 % af bevillingsmodtagerne har ingen barrierer eller
udfordringer oplevet, ifm. ansggningsprocessen til puljen
Samlingskraft.

De resterende 5 % af bevillingsmodtagerne angiver hhv.
usikkerhed om kravene til ansggningen, udfordringer rela-
teret til at skulle samarbejde med andre foreninger samt
problemer med at fa den ngdvendige hjzelp fra ansatte i By
og Land Danmark som oplevede barrierer eller udfordringer.

| de fa uddybende kommentarer til spgrgsmalet om ud-
fordringer, er det primaert svartider pa henvendelser til By
og Land Danmark, der naevnes, samt noget usikkerhed om
gkonomisk afslutning. Nar vi kigger pa de relativt fa ople-
vede barrierer og udfordringer ved ansggningsprocessen,
er det maske vaerd at have in mente, at evalueringen kun
inddrager perspektiver fra bevillingsmodtagere, og at det
derfor ikke kan udelukkes, at flere eller andre udfordringer
er blevet oplevet af ansggere, der ikke modtog bevilling fra
puljen.

Gennem interviewene med bevillingsmodtagere far vi et
bud p3, hvad ‘usikkerheden til kravene til ansggningen’ po-
tentielt kan dreje sig om, idet flere italesatter det faktum,
at ansggningen ikke skulle skrives ud i et, men derimod
opdeles i mindre afsnit, der skulle forholde sig til forskelli-

Puljen, Samlingskraft — sammen om steder, vi holder af
Ansggningsproces og afrapportering

ge spprgsmal. Mens nogle synes, at dette hjalp til at skabe
overskuelighed og simplificere ansggningsprocessen, har
andre fundet det sveert, at formatet var sa fast.

Dertil naevner enkelte af de interviewede, at kravene var lidt
sveere at forsta i deres lokalsamfundskontekst. Det overord-
nede billede er dog, som naevnt, en overvaldende tilfreds-
hed med ansggningsprocessen.

Jeg synes, det var nogle fine spgrgsmal, der var.
Ogsa det, der var lavet i nogle overskrifter i forhold til
meget konkrete ting, altsa tid og sted og stedsrolle og

baeredygtighed. Der var mange spaendende ting i det. Og
forholdsvis simpelt at gad ind til og nogle gode vejledninger
til det. SG hele ans@gningsprocessen synes jeg
var forholdsvis simpel”

- Bevillingsmodtager

Der var forskellige sp@rgsmal, man skulle svare
pd, men nogen af svarene var jo sdadan til dels over-
lappende. PG den made synes jeg, at det var lidt svaert at
fd det delt op i forhold til spgrgsmdlene uden
at gentage sig selv”

- Bevillingsmodtager
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Deres beskrivelse af, hvad det er, man kan sg@ge til.

Der tror jeg godt, at der er nogen, der kunne stoppe der.
(...) Jeg ved ikke om man kan rette lidt i det, ggre det lidt
blgdere, eller mdske beskrive det lidt anderledes. Jeg
taenker godt i hvert fald, at der kunne vare nogen, der
laeste rundt omkring i landsbysamfundene, ligesom her, og
taenkte, “Det kan vi ikke finde ud af. Det ved vi ikke engang
helt lige, hvad de mener med det”

- Bevillingsmodtager
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Opsummering

Der er generelt en meget hgj tilfredshed med ansggningsproces og afrapporte-
ring ifm. puljen Samlingskraft. Bevillingsmodtagerne har oplevet et hjelpsomt og
imgdekommende sekretariat, der for de flestes vedkommende har vaeret nemt at
komme i kontakt med, og en proces og et system, der generelt har veret praeget
af professionalisme. Det at ansggningsblanketten har vaeret opdelt i forskellige
temaer og felter deler vandene en smule. Mens nogle oplever, at dette har hjulpet
til at forsimple det at skrive en ansggning og gjort det nemmere at ga til, har andre
oplevet, at det ggede kompleksiteten og begraensede skrivefrineden.
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Data og metode

Evalueringen bygger pa en spgrgeskemaundersggelse samt
kvalitative interviews med bevillingsmodtagere fra puljen
Samlingskraft — Sammen om steder, vi holder af. 12 af de
kvalitative interviews er foretaget med tilfaeldigt udvalgte
bevillingsmodtagere, der gennem spgrgeskemaundersggel-
se har meldt sig frivilligt til en opfglgende samtale. Der-
udover er der foretaget interviews med arranggrer bag 4
arrangementer, specifikt udvalgt pa baggrund af geografisk
spredning og en sarlig interesse fra By og Land Danmarks
side i at hgre fra netop disse arrangementer. Der er i den
forbindelse foretaget 6 interviews, med forskellige arran-
gorer bag arrangementerne. | det fglgende vil rapportens
datagrundlag og metodiske overvejelser blive praesenteret.

Sporgeskemaundersggelsen
Spgrgeskemaet blev distribueret vha. en mailoversigt over
bevillingsmodtagere fra puljen Samlingskraft, fra 2022 og
frem til puljens sidste ansggningsrunde i 2025. Denne mai-
loversigt er indhentet fra portalen GrantOne, hvorigennem
ansggning og afrapportering ifm. puljen er foregaet. Spgrge-
skemaundersggelsen blev siledes udsendt til 171 mails og
naede i alt op pa 101 besvarelser. Heraf har 95 responden-
ter udfyldt det fulde spgrgeskema, mens 6 besvarelser er
delvise, hvilket skyldes, at besvarelserne fra respondenter,
der ikke fuldfgrer hele spgrgeskemaet, stadig indgar i un-
dersggelsen. Indsamlingen af besvarelser Igb over tre uger
henover november og december 2025.

Spgrgeskemaundersggelsen er baseret pa selvselektion og
kan ikke betragtes som statistisk repraesentativ. Dog skal det
nzvnes, at spgrgeskemaundersggelsen, med dens svarpro-
cent pa 59 %, har opnaet en hgjere svarprocent end hvad

man normalvis ser ved online spgrgeskemaundersggelser,
hvorfor det giver et solidt datagrundlag for evalueringen og
bevillingsmodtagernes overordnede holdninger og oplevel-
ser 3,

Spergeskemaet blev udviklet i dialog med sekretariats-
chefen i By og Land Danmark og tog afseet i en indledende
vidensafdaekning, baseret pa data fra bl.a. bevillingsmodta-
gernes ansggninger, tilgeengeligt gennem GrantOne.

Spergeskemaet indeholdt spgrgsmal om:

1. Arrangementstype og stgrrelse

2. Kendskab til puljen

3. Oplevede bidrag fra arrangementerne, herunder
fx vidensudbredelse og styrkede fellesskaber

4. Samarbejde ifm. arrangementerne

Anvendte formidlingsformer

6. Ansggningsproces og afrapportering

d

De kvantitative data er analyseret deskriptivt og irrelevant/
ved ikke besvarelser er blevet frasorteret i fremstillingen af
data i rapportens diagrammer.

Kvalitative interviews

For at opna dybere og mere nuancerede beskrivelser af
bevillingsmodtageres oplevelser af pulje og puljeadmini-
stration er der gennemfgrt 18 semistrukturerede interviews
med bevillingsmodtagere. 12 af interviewpersonerne blev
rekrutteret via spgrgeskemaundersggelsen blandt respon-
denter, der havde angivet, at de gerne matte kontaktes til
opfglgende samtale. Ifm. evalueringen er der ligeledes fore-
taget case-interviews med specifikt udvalgte bevillingsmod-

tagere, med henblik pa udvikling af en trin-for-trin guide

til udvikling af arrangementer. Disse udggr de resterende 6
interviews, der ligeledes indgar i denne evalueringsrapport.
Arrangementerne til case-interviews er udvalgt i dialog med
By og Land Danmark og rekrutteret via mails, indhentet
gennem GrantOne.

Interviewene med bevillingsmodtagere havde fokus pa:

1. Kendskab til By og Land Danmark og til puljen
Samlingskraft

2. ldéen bag og udviklingen af arrangementet

Facilitering af- og oplevelser med samarbejde

Barrierer og udfordringer ved ansggning, afvikling af

arrangementer eller samarbejder

5. Formal med og malgrupper for arrangementerne

6. Erfaringer og laeringer pa baggrund af bade puljesggning
og arrangementsafvikling

> w

Interviewene blev foretaget over telefon i Igbet af decem-
ber 2025 og januar 2026. Hvert interview har varet mellem
30-60 min. Ved to interviews er to interviewpersoner fra
samme forening blevet interviewet samtidigt, mens de
resterende har vaeret enkeltinterviews. Alle interviews blev
lydoptaget og transskriberet for at sikre undersggelsens
reliabilitet. Interviewene er herefter alle blevet analyseret
tematisk og anvendt til at uddybe og nuancere de mgnstre,
der fremkom i spgrgeskemaundersggelsen.

3 Morten Frederiksen, Peter Gundelach og Rikke Skovgaard Nielsen
(red.), Survey: Design, stikprgve, spgrgeskema, analyse (Kebenhavn: Hans
Reitzels Forlag, 2017), side 34



Evalueringsrapporten er udarbejdet af Ingerfair
for By og Land Danmark

Flaesketorvet 68
1711 Kgbenhavn V

www.Ingerfair.dk

Puljen, Samlingskraft — Sammen om steder, vi holder af
er finansieret af Realdania

Databehandling, analyse, design & tekst er udarbejdet af
Emilie S. Grgnning, Line Lund Mikkelsen & Stine Pagter

Publiceret i 2026





